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U predmetima Mandi¢ i Popovié¢ protiv Bosne i Hercegovine,
Evropski sud za ljudska prava (Cetvrti odjel), zasjedajuéi kao Odbor u
sljede¢em sastavu:
Carlo Ranzoni, predsjednik,
Faris Vehabovic,
Péter Paczolay, sudije,
i Andrea Tamietti, zamjenik registrara Odjela,
nakon vijecanja na sjednici zatvorenoj za javnost dana 28.11.2017. godine,
donio je sljedecu presudu koja je usvojena navedenog datuma:

POSTUPAK

1. Postupak u ovim predmetima pokrenut je na osnovu aplikacija protiv
Bosne i Hercegovine (br. 73944/13 i 78987/13) koje su prema c¢lanu 34.
Konvencije o zastiti ljudskih prava i osnovnih sloboda (,,Konvencija®) Sudu
podnijela tri drzavljanina Bosne i Hercegovine, gda Orijana Mandi¢, g.
Drago Popovi¢ i g. Predrag Popovié¢, dana 5.11.2013, odnosno 22.11.2013.
godine.

2. Aplikante je zastupao g. I. Sjerikov, advokat iz Banjaluke. Vladu
Bosne 1 Hercegovine (,,vlada®) zastupala je njena zastupnica, gda B.
Skalonjic¢.

3. Dana 23.11.2016. godine obje aplikacije su dostavljene viadi.

CINJENICE

OKOLNOSTI PREDMETA

4. Aplikantica u aplikaciji br. 73944/13, gda Orijana Mandi¢, i aplikanti
u aplikaciji br. 78987/13, g. Drago Popovi¢ i g. Predrag Popovi¢, rodeni su
1975, 1942, odnosno 1962. godine i zive u Bosni i Hercegovini.

5. Dvjema presudama Osnovnog suda u Banjaluci od 17.10.2008. i
29.05.2009. godine, koje su postale pravosnazne 12.02.2009. godine,
odnosno 30.10.2009. godine, Republici Srpskoj (jedan od entiteta Bosne i
Hercegovine) naredeno je da isplati sljedece iznose:

(i) 3.010 konvertibilnih maraka (KM)* na ime materijalne $tete, zajedno
sa zateznom kamatom koja ¢e se obracunavati od 03.08.2000. godine do
konacne isplate, te 1.225 KM na ime troskova postupka, zajedno sa

1. Konvertibilna marka koristi isti fiksni te¢aj prema euru kao i njemacka marka: EUR 1 =
KM 1,95583.



2 PRESUDA MANDIC I POPOVIC protiv BOSNE I HERCEGOVINE

zateznom kamatom koja ¢e se obracunavati od 17.10.2008. godine do
konacne isplate aplikantici Orijani Mandic;

(if) 3.656 KM na ime materijalne Stete zajedno sa zateznom kamatom
koja ¢e se obracunavati od 15.05.2001. godine do konacne isplate, te 3.308
KM na ime troSkova postupka, zajedno sa zateznom kamatom koja ¢e se
obracunavati od 30.10.2009. godine do konacne isplate aplikantima Dragi
Popovicu i Predragu Popovi¢u zajedno.

6. Osnovni sud u Banjaluci donio je rjeSenja o izvrSenju dana
09.06.2009. godine, odnosno 31.03.2010. godine.

7. Dana 30.07.2014. godine, isplatom u gotovini, izvrSena je u cjelosti
pravosnazna presuda u odnosu na gdu Orijanu Mandi¢. Dana 14.12.2015. i
16.12.2015., takoder je u cjelosti izvrSena, isplatom u gotovini, pravosnazna
presuda u odnosu na aplikante Dragu Popovica i Predraga Popovica.

PRAVO

I. SPAJANJE APLIKACUA

8. S obzirom na njihov zajednicki Cinjeni¢ni i pravni kontekst, Sud je
odlucio spojiti ove dvije aplikacije u skladu s pravilom 42. stav 1. Pravila
Suda.

II. NAVODNA POVREDA CLANA 6. KONVENCIE | CLANA 1.
PROTOKOLA Br. 1 UZ KONVENCIJU

9. Aplikanti su se zalili da su zbog kasnjenja u izvrSenju konacnih i
izvr$nih domacih presuda, navedenih u tacki 5. gore, povrijedena njihova
prava iz ¢lana 6. Konvencije i ¢lana 1. Protokola br. 1 uz Konvenciju.

10. Relevantne odredbe ¢lana 6. Konvencije i ¢lana 1. Protokola br. 1 uz

Konvenciju glase:
Clan 6

»Svaka fizicka i pravna osoba ima pravo na neometano uZzivanje svoje imovine.
Niko ne moze biti lien njegove imovine osim kada je to u javnom interesu i u skladu
s uvjetima propisanim zakonom i op¢im nac¢elima medunarodnog prava.*

Clan 1. Protokola br. 1

»Svaka fizicka i pravna osoba ima pravo na neometano uzivanje svoje imovine.
Niko ne moze biti liSen njegove imovine osim kada je to u javnom interesu i u skladu
s uvjetima propisanim zakonom i op¢im nacelima medunarodnog prava.

Prethodne odredbe, medutim, ni na koji nacin ne umanjuju pravo drzave da
primijeni zakone koje smatra potrebnim kako bi regulirala koristenje imovine u skladu
s op¢im interesom ili kako bi osigurala placanje poreza ili drugih doprinosa ili kazni.*
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A. Dopustenost

11. Sud zapaza da aplikacije nisu oc¢igledno neosnovane u smislu ¢lana
35. stav 3. (@) Konvencije. On dalje zapaZza da one nisu nedopustene ni po
bilo kojem drugom osnovu. Stoga se one moraju proglasiti dopustenima.

B. Meritum

12. Opca nacela koja se odnose na neizvrSavanje ili kasnjenje u
izvrSenju kona¢nih domacih presuda utvrdena su u presudi Jelici¢ protiv
Bosne i Hercegovine (br. 41183/02, tacke 38-39, ESLJP 2006-XII).
KaSnjenje u izvrSenju presude moze biti opravdano u posebnim
okolnostima, ali to kasnjenje ne moze biti takvo da narusava susStinu prava
zasti¢enog prema ¢lanu 6. stav 1. (vidi Burdov protiv Rusije, br. 59498/00,
tacka 35, ESLJP 2002-111, i Teteriny protiv Rusije, br. 11931/03, tacka 41,
30.06.2005). Sud je narodito utvrdio da vlasti ne mogu isticati nedostatak
sredstava kao opravdanje za neizmirenje duga utvrdenog presudom (vidi
takoder Kacapor i drugi protiv Srbije, br. 2269/06 i 5 drugih, tacke 114,
15.01.2008).

13. Sud je ve¢ utvrdio povredu ¢lana 6. Konvencije i ¢lana 1. Protokola
br. 1 uz Konvenciju u predmetima u kojima je rije¢ o sli¢énim pitanjima kao
§to je ono u predmetnom slucaju (vidi Momic¢ i drugi protiv Bosne i
Hercegovine [Odbor], br. 1441/07 i 4 druga, 15.01.2013, i Milinkovi¢ protiv
Bosne i Hercegovine [Odbor], br. 21175/13, 8.07.2014).

14. Nakon $to je ispitao sve dostavljene materijale, Sud smatra da vlada
nije iznijela bilo kakvu ¢injenicu ili argument koji bi ga mogao uvjeriti da
donese drugaciji zaklju¢ak u predmetnom slucaju. Imaju¢i u vidu svoju
praksu po ovom pitanju, kao i ¢injenicu da kona¢ne presude koje su bile
predmet razmatranja u ovim slu¢ajevima nisu izvrSene U periodu duzem od
pet godina i mjesec dana, odnosno u periodu duzem od pet godina i osam
mjeseci, Sud smatra da je, prema tome, u ovom predmetu doslo do povrede
¢lana 6. stav 1. Konvencije i ¢lana 1. Protokola br. 1 uz Konvenciju.

I1l. PRIMJENA CLANA 41. KONVENCIJE

15. Clan 41. Konvencije propisuije:

,»Ako Sud utvrdi da je doslo do povrede Konvencije ili njenih Protokola, a domace
pravo visoke ugovorne strane o kojoj je rije¢ dozvoljava samo djelimi¢no obestecenje,
Sud ¢e, po potrebi, pruziti pravi¢nu naknadu oste¢enoj stranci.*

A. Odsteta

16. Gda Orijana Mandi¢ potrazuje 1.000 eura (EUR) na ime
nematerijalne Stete, dok g. Drago Popovi¢ i g. Predrag Popovié¢ potrazuju
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zajedno 1.000 eura (EUR) na ime nematerijalne Stete. Vlada je osporila ove
zahtjeve. Sud prihvaéa da su aplikanti pretrpjeli odredenu nematerijalnu
Stetu zbog utvrdenih povreda Konvencije u ovom predmetu, a koja se ne
moze U dovoljnoj mjeri nadoknaditi samim utvrdenjem povrede. VrSeci
proocjenu na pravi¢noj osnovi kako to zahtijeva ¢lan 41. Konvencije, Sud
aplikantima dosuduje cjelokupne potrazivane iznose.

B. Troskoviiizdaci

17. Aplikanti nisu podnijeli zahtjev za troskove i izdatke, te im stoga
nije potrebno dosuditi bilo koji iznos po tom osnovu.

C. Zatezna kamata

18. Sud smatra primjerenim da se zatezna kamata zasniva na najnizoj
kreditnoj stopi Evropske centralne banke uvecanoj za tri postotna boda.

IZ NAVEDENIH RAZLOGA, SUD JEDNOGLASNO

1. Odlucuje spojiti aplikacije;
2. Proglasava aplikacije dopustenima;

3. Utvrduje da je doslo do povrede ¢lana 6. Konvencije i ¢lana 1. Protokola
br. 1 uz Konvenciju zbog kasnjenja u izvrSenju pravosnaznih domacih
presuda u odnosu na gdu Orijanu Mandi¢, g. Dragu Popovica i g.
Predraga Popovica;

4. Utvrduje

(@) da je tuzena drzava duzna isplatiti, u roku od tri mjeseca, 1.000 EUR
(hiljadu eura) po aplikaciji, kao i svaki porez koji se moze zaracunati, na
ime nematerijalne Stete;

(b) da ¢e se od isteka navedenog roka od tri mjeseca pa do isplate
obraCunavati obi¢na kamata na navedene iznose po stopi jednakoj
najnizoj kreditnoj stopi Evropske centralne banke uvecanoj za tri
postotna boda.
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Sacinjeno na engleskom jeziku i dostavljeno u pisanom obliku dana

19.12.2017. godine, u skladu s pravilom 77. stavovi 2. i 3. Pravila Suda.

Andrea Tamietti Carlo Ranzoni
zamjenik registrara predsjednik



